
Levent Goktekin
Reichenberger Str. 75 K O
10999 Berlin

Levent Goktekin, Reichenberger Str. 75. 10999 Berlin
RAin Schmidt - Bandelow
Rheinstr. 45

12161 Berlin

Berlin, 12.01.2000

Nachbeschwerde an das AG Schoneberg

Sehr geehrte Frau Schmidt - Bandelow,

zunachst mochte ich Ihnen ein frohes neues Jahr wiinschen, und hoffe, daB Sie einen guten
Rutsch hatten.

Ich mochte Sie bitten, Nachbeschwerde beim AG Schoneberg einzulegen und nach Ihrer
sofortigen Beschwerde vom 30.12.1999 anfragen, ob diese bereits bearbeitet worden ist.

Weiterhin mochte ich Sie bitten, bei der Abschiebegewahrsam bei der Arztin Frau Rasehorn
unter der Tel. - Nr.: 293 - 29 806 nach der Haftfahigkeit von Riistem Ismail zu fragen und
dieses in Ihrer Beschwerde erneut betonen. Denn zwischenzeitlich benutzt Riistem zwei
verschiedene Medikamente. Zum einen Tabletten, die er mehrmals am Tag einnimmt, und
zum anderen ein Mundspray gegen Bronchitis.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme und Erledigung verbleibe ich

mit freundlichen GriiBen

L. Goktekin



Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsaiwaltin

ttitt Berlin »«uwtwfle45
12161 Berlin (Fried«n»u)

Amtsgericht Schoneberg
Telefon<CBO)K»62370

Grunauer St". 140
12557 Berlin

vorab per Fa::: 29329 873

Berlin, den 30.12.1999
In der Freih aitsentzichungssache
betr. den as<*rbatdschanisehen Staatsangehorigen
Ryctam, Ismail g*b. am 07.11.1970
Alias: Hyesritnr Hasanov gob. am 14,01.1974
70 XXV 3782/99 8

wird gegcn d<-n Beschlu(3 des Amtsgerichts Schfineberg vom
21.12.1999

sofortige Beschwerde

erhobcn.

Es wird beant -agt,

unter Aufh«bung des Besehlussas vom 21.12.L999
d*n Betroffenen sofort zu entlassan.

Die Haftfortda jer bis zum IS.02.2000 ist unverhaltnismaQIg.

Der Betroffeni! ist vielmehr zu dulden.

Die Fnrtdauer der Abschiebungshaft ist nicht gerechtfertigt,da
der Betroffent erkiart hat, da8 er mit seiner Abschicbung
einverstanden ist,
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DieTatsache, da(3 der Betroffene vor zwei Monaten im Rahmen der
Anhbrung an> 14.10.1999 erklarte, er konne nicht In seine Heimat
zuruckkehren, rechtfertigt zum jetzigen Zeitpunkt nicht mehr die
Annahme de; Vorliegens der Gefahr der Vereitelung der Abschiebung,
da der Betrotfene nunmehr glaubhaft erklSrt hat, daS er rpit seiner
Abschiebung einverstanden ist.

Somit kann Hcht davon die Rede sein, daB sich der Betroffene
beharrlich wtigert, bei der Paflbeschaffung mitzuwirken.
Damit besteht nicht mehr der begrundete Verdacht, dafl sich der
Betroffene dt r Abschiebung entziehen wiirde.

Allein der ille-gaie Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutschland und
die bisher leoiglich unterlassene freiwillige Ausreise sind jedoch kein
Rechtfertigurgsgrund fQr eine Inhaftierung
(vgl. Gemeln ;chaftskommentarzum Auslanderrecht GK § 57, Rn,
139,151).

Die fur die n&chsten acht Wdchen angeordnete Fortdauer der
Abschiebehaf: 1st unverhaltnismaSig, da die Abschiebung des
Betroffenen curch einfachen Verwaltungszwang durchgesetzt werden
kann. Es liegun keine konkreten AuOerungen oder Verhaltensweisen
des Betroffenan vor, die den Verdacht begrunden, er werde seine
Abschiebung in einer Weise verhindern, die nlcht durch einfachen
Zwang uberwunden werden kann,
Der einfache 2wang geniigt, wenn der Betroffene sich emstlich und
aktiv weigert, auszureisen, aber fur die Vollstreckungsbehorden
greifbar ist (vgl. LG Berlin, Beschlufl vom 10.03.1999, InfAusIR 1999).
Bis zur Durch'uhrung der Abschiebung kann sich der Betroffene, wie
berelts belm Termin am 21.12.1999 durch den Betroffenenvertreter
erklart, bei Hjrrn Goktekin (Reichenberger Str. 75, 10999 Berlin)
aufhalten unc stunde damit dem Antragsteller jedenteit zur Verfiigung.
Die Abschiebung kbnnte demnach vorliegend auch durch einfachen
Zwang durchuefuhrt werden.
Dies wurde vum Amtsgericht Schoneberg in seinem BeschluB vom
21.12.1999 Ir keiner Weise berucksichtigt.

Weiterhin ist 3(e Abschiebehaft vom 07.08.1998 bis 23.11.1998 aus
obengenannt*.-n GrQnden auf die Haftfrist nach § 57 III S. 1 AusiG
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anzurechner f weil der Betroffene seine Abschiebung nicht verhindert
i.S.d.§57 III S. 2 AuslG.
Er 1st bereit, an der PaQbeschaffung mlteuwirken.

Zudem ist di 2 Sicherungshaft vorllegend gem. § 57 II S. 4 AuslG
unzulasstg, ca die Abschiebung aus Grunden, die der Betroffene nicht
zu vertreten hat, nicht innerhalb der nachsten drei Monate
durchfuhrbar Ist.

Die Problemt bei der PafJbeschaffung hat er nicht zu vertreten, da sich
diese vollstaudig seinem EtnfluB entzlehen.

Wahrend der Sitzung des Amtsgerichts am 21.12.1999 konnte der
Antragsteller • Vertreter keine Angaben zu der voraussichtlich fur die
PaObeschaffung benotigten Zelt machen.
Es ist nicht a-asehbar, wann der Betroffene einen PaQ erhalten wird, da
die Botschaft blslang noch kelne Antwort In der Sache aus
Aserbaidschan erhalten hat.,
Hier kann dem Antragsteller angelastet werden, daS er nicht
rechtzeitig di.» notwendigen Vorbereitungen getroffen hat (KG, NVwZ
1986, 78), d*;nn nach seiner Angabe in der Sltzung am 21.12.1999
wurde erst e'nen Tag vor der Sltzung RUcksprache mit der
aserbaidschanischen Botschaft gehaiten.
Aufgrund derTatsache, da!3 uber einen sehr langen Zeitraum die
PaQbeschaffung bisher nicht moglich war, kann mit hinreichender
Wahrscheinliuhkelt davon ausgegangen werden, daS sich dieses
Verfahren no :h linger als drei Monate hinziehen wird.

Damit steht f ;st, da(3 die Abschiebung innerhalb der nachsten drei
Monate nicht durchgefiihrt werden kann.
Aus diesem Grund ist die Sicherungshaft gem. § 57 II S. 3 AuslG
unzulassig, sulbst wenn man davon ausginge, daB die Haftgrunde des
§ 57 II Nr. I jnd s AuslG vortiegen.

Abschrift anb >i.

X Svenja Schm'.dt-Bandelow
Rechtsanwalt;n
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Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

RAin Svenia Schmidt-Bandelow • Rheinstrafie 45 • 12161 Berlin

Herrn
Levent Goktekin
Reichenberger Str. 75

10999 Berlin

Rheinstrafie 45
12161 Berlin (Friedenau)

Telefon (030) 859 625 70
Telefax (030) 851 59 51
eMail MLKSK@t-online.de

Btirozeiten:
Mo und Fr. 9 bis 18 Uhr
Di und Do 9 bis 19 Uhr
Mi 9 bis 13 Uhr

Berlin, den 13.01.2000
Ismail Riistem

Sehr geehrter Herr Goktekin,

in der Anlage ubersende ich Ihnen Kopie meines Schreibens an das
DRK Dr.-Salvador-Allende-Krankenhaus sowie Kopie meines Antrages
auf Akteneinsicht beim Polizeiprasidenten in Berlin.

Angesichts des Umfanges dieser Angelegenheit darf ich Sie nochmals
um Zahlung eines Honorarvorschusses in Hohe von 500,00 DM bitten.

Fur Ruckfragen stehe ich Ihnen gerne telefonisch zur Verfugung.

Mit freundlichen GruBen

Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

Berliner Sparkasse BLZ 100 500 00 Kto.Nr.96 000 31 34



A b s c h r i f t
Svenja Schmidt-Bandelow

Rechtsanwaltin

RAin Svenja Schmidt-Bandelow • Rheinstrafie 45 • 12161 Berlin Rheinstrafie 45
12161 Berlin (Friedenau)

DRK Dr. Salvador-Allende- Teiefon(030)85962570
Telefax (030) 85159 51

KrankenhaUS eMail MLKSK@t-online.de

Salvador-Allende-Str. 2
Biirozeiten:
Mo und Fr. 9 bis 18 Uhr

12559 Berlin-Kopenick Di und DO 9 bis 19 uhr
Mi 9 bis 13 Uhr

Berlin, den 13.01.2000
Ihr Patient Ismail Rustem, geb. am 07.11.1970

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der oben bezeichneten Angelegenheit zeige ich an, daB mich Ihr
Patient, Herr Ismail Rustem, mit der Wahrnehmung seiner Interessen
beauftragt hat. Kopie einer entsprechenden Vollmacht liegt bei.

Namens und in Vollmacht meines Mandanten bitte ich Sie um
Ubersendung der Untersuchungsberichte. Eine
Schweigepflichtsentbindungserklarung meines Mandaten ist ebenfalls
beigefugt.

Mit bestem Dank fur Ihre Muhe und freundlichen GruBen

Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

Berliner Sparkasse BLZ 100 500 00 Kto.Nr.96 000 31 34



Abschr i f t
Svenja Schmidt-Bandelow

Rechtsanwaltin

RAin Svenja Schmidt-Bandelow • Rheinstrafe 45 • 12161 Berlin Rheinstrafie 45
12161 Berlin (Friedenau)

Abschiebegewahrsam Kopenick Teiefon(030)85962570
Telefax (030) 85159 51

- ArztliCher DienSt - eMail MLKSK@t-online.de

Griinauer Str. 140
Btirozeiten:
Mo und Fr. 9 bis 18 Uhr

12557 Berlin Di und Do 9 bis 19 Uhr
Mi 9 bis 13 Uhr

-

Berlin, den 27.01.2000
Ismail Rustem, geb. am 07.11.1970
991104/5190-7

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der oben bezeichneten Angelegenheit bitte ich um Mitteilung, in
welches Krankenhaus mein Mandant, Ismail Rustem, am 27.11.1999
zur Untersuchung eingeliefert wurde.

Hochachtungsvoll

Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

Rustem 12BK. doc
Berliner Sparkasse BLZ 100 500 00 Kto.Nr.96 000 31 34



Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

27.01.2000

Aufgang B
RheinstraBe 45
12161 Berlin

Telefon 030 785962 570
Telefax 030 / 85 15951
eMail MLKSK@t-online.de

Rechtsanwaltin Schmidt-Bandelow Rheinstrafie 45 12161 Berlin

Herr
Levent Goktekin

Reichenberger Str. 75

10999 Berlin

Datum

Betreff:

Beigefijgte Anlage/n iibersenden wir Ihnen
O unter Bezugnahme auf Ihren Brief / Anruf vom

mil der Bitte um

Kenntnisnahme
(fur Ihre Unterlagen)

Ihre schriftl. Stellungnahme

Ihren Ruckruf

Ihre Nachricht, wenn die
Gegenseite sich bei Ihnen
meldet, bzw. an Sie zahlt

QJ telef. Terminvereinbarung

["") Ihre Zahlung bzw.
Erledigung

n Ihre Unterzeichnung u.
Ruckgabe

Mil freundlichem GruB
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LANDGERICHT BERLIN

BeschlulS

Gesch&ftsnummerg 8 T X I V 2 / Q O B
70 XIV 3782/99 B - A6 Schoneberg

In der Freiheitsantziehungssacha
pstreffend den aserbaidachaniachan StaatsangehSrigan
Ismail RYCTAM] geboren an 7. November 1970 in Georgcay/Aserbaidachan,
[iliaa: Hasanov HYESJH, geboren am 14. Januar 1974,

,Z. aufhSltlich in Polizeigewahraan Kdpenick,
itunauer StraBe 140, 12557 Berlin,

|V8rf8hrensbevollmSchtigta:
IRechtsanwal t in Svanja Schmidt-Bandelow,
[RheinstraBe 45, 12161 Berlin-

ntragsteller:
andeseinwohnersrat Berlin,
riedrich-Krause-Ufer 24, 13353 Berlin,
eschZ: IV 8 225,

t die Zivilkammer 88 des Landgerichts Berlin auf die sofortige

sschwerde das Bettoffensn vom 30. Oezember 1999 gegen den Beschluss
«s Amtsgerichts Schoneberg vora 21. Oezember 1999 am 27. Januar 2000
iicnloaaen:

1. Der angefochtene Beschluss wird aufgehoben.

2. Oer Haftontrag des Antragstellers vom 16./21. Dez«»mtjer
1999 wird zurOckgewiesen. ' •- '••*•:•

VR1
9schlu6kopfbogen o. Fenstor

O IKO 2311



3. Die Entscheidung 1st sofort wirksam. Der Betroffene 1st
sofort aus der Haft zu entlassen.

GrOnde:
I.

her Betroffena 1st im Juli Oder August 1998 erstmalig nach Deutsch-

jland eingereist. Nach 8Binen Angaben 1st er aus Frankreich mit einem

igultigen Pass und einem giiltigen Visum gekoinmen.

ist erstmalig in der Kuche des Festsaals "Prestige" in Berlin-

|*euk511n am 7. August 1998 festgenommen worden. Bei seiner Festnahme

[tat er angegeben, vor etwa einem Honat nach Oeutschland gekommen zu

Isain. Sein Pass wlirda sich bei einer Freundin befinden, deren Namen

lund Anschrift er aber nicht nennen konnte. In seiner Vernehmung als

pschuldigter im Oktober 1998 hat der Betroffene hingegen angegeben,

irst im August 1998 nach Oeutschland gekommen zu sein, urn in Berlin

Ip einar Hochzeitsfeier teilzunehmen. Bei seiner Festnahme am 7.

lugust 1998 habe er seinen Pass aus seiner Jacks ziehen wollen, um

|hn vorzuweisen, und dabei bemerkt, dass der Pass nicht mehr vorhan*

en sei und daher gestohlen sein musse.

luf Antrag des Antragstellers hat das Amtsgericht Schoneberg durch

Isschlusse vom 8. und 12. August und vom 23. Oktober 1998 Haft zur

[icherung der Abschiebung bis zum 30. Dezember 1998 gegen den Be-

toffenen angeordnet. TatsSchlich ist der Betroffene jedoch am

3. November 1998 wegen fehlender Haft- und Verwahrf ahigkeit entlas-

*n worden.



In seiner Anhb'rung am 12. August 1998 hat der Betroffene damals er-

klart, er sei am 5. August 1998 von Frankreich kommend eingereist,

lun an einer Hochzeitsfeier in Berlin teilzunehmen. Nach der Hochzeit

habe at wieder zuruck nach Paris gewollt. Mit seiner Abschiebung sei

let nicht einverstanden.

phrend der daraaligen Abschiebungshaft hat der Betroffene, auch nach

rung uber seine Mitwirkungspflichten, zunachst die Ausfullung

lines Passantrages verweigert und dem Antragsteller erst am 11. Sep-

tember 1998 einen ausgefiillten Passantrag Obergeben. Noch am selben

lag hat der Antragsteller die Botschaft der Republik Aserbaidschan

fngeschrieben und urn Ausstellung von Reisedokumanten gebeten. In

Iner Sprechstunde am 16. September 1998 hat der Betroffene gegen-

bsr dsm Antragsteller erklSrt, nach Hause zu wollen.

ich seiner Haftentlassung am 23. November 1998 ist der Betroffene

|idoch weder zuruck nach Frankreich noch in seine Heimat gefahren.

hat vielmehr am 21. Oezember 1998 einen Antrag auf Erteilung

|inar Aufenthaltsgenehmigung gestellt.

liser Antrag iat durch Bescheid vom 18. Januar 1999, dem Betroffe-

aro selben Tage ausgehandigt, abgelehnt worden. Zugleich ist der

ttoffene, verbunden rait einer Abschiebungsandrohung, aufgefordert

iden, Oeutschland binnsn eines Monats zu verlassen.

|«9r Aufforderung ist der Betroffene nicht nachgekommen. Er ist

hr am 12. Oktober 1999 anlasslich eines auffSlligen Verhaltens

iStraSenverkehr erneut festgenommen worden. Hierbei gab er die im



Rubrum aufgefuhrten Alias-Personalien an.

Auf Antrag des Antragstellers hat das Amtsgericht Schoneberg durch

Beschluss vom 13. Oktober 1999 zunachst die einstweilige Freiheits-

entziehung und durch Beschluss vom 14. Oktober 1999 die Haft zur

Sicherung der Abschiebung zunachst bis zum 21. Dezember 1999 ange-

ordnet. In seiner Anhbrung am 14. Oktober 1999 hat der Betroffene

angegeben, nicht zuruck nach Aserbaidschan zu wollen, weil er dort

umgebracht werde. Auch im Personalbogen des Antragstellers hatte der

Betroffene am 13. Oktober 1999 erklart, nicht mit einer Abschiebung

einverstanden zu sein.

Oar Antragsteller hatte inzwischen die Passbeschaffung zunachst un-

ter den Alias-Personalian des Betroffenen eingeleitet. Nachdem der

jBetroffene am 26. Oktober 1999 den Antragsteller auf seine richtigen

|Per3onalien hingewiesen hatte, hat der Antragsteller die Passbe-

schaffung unter diesen Personalien, die nach dar 'Entlassung des Be-

troffenen am 23, November 1998 geruht hatte, weil der Betroffene

unbekannten Aufenthalts war, durch Schreiben an die Botschaft der

Republik Aserbaidschan vom 27. Oktober 1999 wieder aufgenommen. Al-

•lerdings hatte der Betroffene bereits im Personalbogen des Antrag-

htellers am 13. Oktober 1999 seine richtigen Personalien angegeben

limd diese befinden sich, wenn auch an zweiter Stelle, bereits in den

;tf||BeschlusBen des Amtsgerichts Schoneberg vom 13. und 14. Oktober

1999.

16. Dezember 1999 hat der Antragsteller die Verlangerung der Haft

lim mindestens sechs Wochen und dann am 21. Dezember 1999 praziser

'tis zum 1. Februar 2000 beantragt.

F



Durch Beschluss vom 21. Dezember 1999 hat das Amtsgericht Schoneberg

die Verlangerung dor Haft bis zum 15. Februar 2000 gegen den Betrof-

fenen angeordnet.

Hiergegen richtet sich die sofortige Beschwerde des Betroffenen vom

30. Dezember 1999, die am 3. Januar 2000 bei Gericht eingegangen

1st. Im Wesentlichen wird mit ihr vorgetragen, dass der Betroffene

sich nunmehr fur den Antragsteller bereithalten wurde und auch die

Adresse eines Onkela des Antragstellers angegeben, bei dem dieser

sich aufhalten words.

Ira Rahmen der Passbeschaffung hat die Botschaft von Aserbaidschan

zuletzt am 20. Dezember 1999 mitgeteilt, dass ein Ergebnis der Iden-

ititStsprufung noch nicht vorliege.

II.

lOie sofortige Beschwerde des Betroffene vom 30. Dezember 1999 ist

IgemaB § 103 Abs. 2 AuslG, § 3 Satz 2, § 7 Abs. 1 und Abs. 2, § 12

fpEVS, §§ 21, 22 FGG zulSssig.

Die sofortige Beschwerde ist auch begriindet.

Ewer liegen die Voraussetzungen fOr die Anordnung von Haft zur Si-

fcharung der Abschiebung gem38 § 57 Abs. 2 Satz 1 Nr. 5 AuslG vor.

pinn danach ist ein AuslBnder in Sicherungshaft zu nehmen, wenn der

sgrundete Verdacht besteht, dass er sich der Abschiebung entziehen



will. Das ist der Fall, wenn aufgrund konkreter AuBerungen Oder Ver-

haltensweisen des Betroffenen die Gefahr besteht, er werde seine

Abschiebung in einer Weise behindern, welche nicht; durch einfachen

Zwang uberwunden warden kann (vgl. KG NVwz-Beilage 8/1995, 61).

Die Entziehungsabsicht des Betroffenen folgt hier schon daraus,

dass dieser bereits wahrend der ersten Abschiebungshaft seine Ab-

schiebung aktiv verhindert hat, indent er zunachst das Ausfullen

eines Passantrages verweigert und diese Verweigerungshaltung erst am

11. September 1998 aufgegeben hat. Sie folgt weiter daraus, dass der

Betroffene nach seiner Haftentlassung am 23, November 1998 entgegen

seiner fruheren Ankundigung weder nach Frankreich noch in seine Hei-

mat gefahren ist, sondern vielmehr in Oeutschland geblieben ist und

seiner Ausreisepflicht in dem Bescheid vom 18. Januar 1999 nicht

gefolgt ist. Die Entziehungsabsicht folgt auch aus den AuBerungen

des Betroffenen ira Personalbogen des Antragstellers und in seiner

Anhorung am 14. Oktober 1999, damzufolge er keinesfalls zuriick in

seine Heimat fahren will und mit einer Abschiebung nicht einverstan-

den ist. Insbesondere ergibt sich die Entziehungsabsicht aber auch

daraus, dass der Betroffene bei seiner Festnahme am 12. Oktober 1999

falsche Personalien angegeben hat.

^

Die Haftanordnung ist auch nicht unverhaltnismaSig, weil hier die

Umstinde des Einzelfalls gegen die Notwendigkeit einer Sicherung der

Abschiebung durch Haft sprachen (vgl. BVerfG NVwZ-Beilage 8/1994,

57/58). Oerartige Umstande sind nicht ersichtlich. Auch wenn der

Betroffene nunmehr erklart, sich fur den Antragsteller beraithalten

zu wollen und eine Anschrift angibt, ist doch aus seinem gesamten,

dargestellten Verhalten nicht erkennbar, dass sich der Betroffene

fur eine Abschiebung durch den Antragsteller derart bereithalten



wird, dass diese such tatsachlich vollzogen warden kann.

Eine UnverhaltnismaBigkeit ist such nicht deshalb gageben, weil dar

Antragstallar nicht alle notwandigen Schritte untarnoramen hatte, den

Vollzug der Abschiebungshaft auf einen mdglichst kurzen Zeitraum zu

beschranken {vgl. BGH NJW 1996, 2796/2797). Der Antragsteller hat

die Passbeschaffung je nach den Angaben des Betroffenen mit der ge-

botenen Schnelligkeit und der gebotenen Sorgfalt betrieben. Die auf-

getretanen Verzogerungen beruhen zum einen darauf, dass der Betrof-

fene fur den Antragsteller im Jahre 1999 zunachst als unbekannt ver-

zogen gait, zum anderen aber auch auf dar Bearbeitungszeit dutch die

Botschaft bzw. der Identitatsprufung des Betroffenen durch die aser-

baidschanischen Behorden.

Allerdings ist die bereits erlittena Abschiebungshaft vom <7. August /

bis zum'JS. November 1998 auf die nunmehr angeordnete Haft fur die

Berechnung der Fristen gema'B § 57 Abs. 2 Satz 4, Abs. 3 Satz 1 AuslG

anzurechnen.

Hine ausdriickliche Regelung zur Anrechnung alter Haftzeiten findet

sich im Gesetz nicht. Jedoch ergibt sich ein Grundsatz fiir die An-

rechnung der alten Haftzeiten daraus, dass die Fristenregelung des

§ 57 Abs. 3 Satz 1 AuslG nach ihrem Sinn und Zweck dahin auszulegen

ist, dass der Antragsteller grundsatzlich innerhalb von sechs Mona-

ten die beabsichtigte Abschiebung - einschliefllich insbesondere der

gegebenenfalls erforderlichen Beschaffung eines fleisedokuments -

vorzubereiten und durchzufuhren hat. Oieser Grundsatz wu'rde zu

Lasten des Betroffenen Auslanders unterlaufen, wenn jede Haftentlas-

sung die Frist des § 57 Abs. 3 Satz I AuslG untarbrache. Sine
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andere Beurteilung erscheint lediglich dann moglich, wenn sich nach

dem vorangegangenen Haftende und vor dem Beginn der neuen Haftzeit

erhebliche Veranderungen in der rechtlichen Beurteilung ergeben

(vgl. Beschlusse der Kammer vom 26. November 1999 - 88 T XIV 343/99 B

und vom 11. Januar 2000 - 88 T XIV 402/99 B -, jetzt auch KG - 25 W

10139/99 ~). Hinsichtlich der fiir die rechtliche Beurteilung maBge-

benden Umstande haben sich hier jedoch seit der Entlassung am

23. November 1998 keine Veranderungen eingestellt. Vielmehr bemuht

sich der Antragsteller urn die Durchsetzung ein und derselben Ausrei-

se des Betroffenen und daruber hinaus auch urn die Durchsetzung von

ein und derselben Ausreisepflicht.

Soweit dadurch die Frist des § 57 Abs. 2 Satz 4 AuslG uberachritten

wird, fuhrt dies nicht zur Unzulassigkeit der Haftanordnung

. Dies ware nur

a e'xTrail, wenn feststunde, dass BUS Grunden, die der Betroffene

nicht zu vertreten hat, die Abschiebung nicht innerhalb von drei

Monaten durchgefuhrt warden kann. Die Fristiiberschreitung beruht

hier aber auf Brunden, die der Betroffene zu vertreten hat. Dem Aus-

lander sind dabei auch solche Griinde zuzurechnen, die - von ihm zu-

rechenbar veranlasst - dazu gefiihrt haben, dass ein Abschiebungshin-

dernis liberhaupt erst aufgetreten ist (BGH NJW 1996, 2796/2797).

Diese Voraussetzungen sind hier erfiillt. Oenn die Schwierigkeiten

bei der Beschaffung des fiir die Ab.schiebung erforderlichen Reisedo-

kuments beruhen darauf, dass sich der Betroffene nicht im Besitz

eines giiltigen Reisedokuments befindet.

Allerdings ist auch die Frist des § 57 Abs. 3 Satz 2 AuslG uber-

schritten. Im Jahre 1998 hat sich der Betroffene insgesamt drei Mo-
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nate und 16 Tags in Abschiebungshaft befgnden, so dass die Frist des

§ 57 Abs. 3 Satz 1 AuslG bereits am 27. Dezember 1999 auageschopft

ware. Da aber der Betroffene, wie oben ausgefuhrt, seine Abschiebung

damals aktiv dadurch verhindert hat, dsss er zunachst keinan Passan-

trag ausgefullt hat und diese Verweigerungshaltung erst zum 11. Sep-

tember 1998 aufgegeben hat, bsginnt die Fristberechngng in$oweit

erst mit diesera Tag. Danach sind zwei Monate und 13 Tags auf die

Frist des § 57 Abs. 3 Satz 1 AuslG anzurechnen, so dass diese Frist

vorliegend am 29. Januar 2000 erschbpft ist. Eine daruber hinausge-

hende, aktive Verhinderung durch den Gebrauch des Alios-Namens bei

der Festnahme des Betroffenen am 12. Oktober 1999 ist fur das weite-

re Passbeschaffungsverfahren jedenfalls nicht kausal, weil sich BUS

dem Personalbogen des Antragstellers und den Beschliissen des Amtsge-

richts Schoneberg vora 13. und 14. Oktober 1999 die richtigen Perso-

nalien des Betroffenen ergeben und fur den Antragsteller erkennbar

waren.

Bereits aus diesem Grund ware der angefochtene Beschluss mit Ablauf

des 29. Januar 2000 aufzuneben gewesen. Daruber hinaus hatte der

angefochtene Beschluss aucn insoweit aufgehoben werden niussen, als
^-s'

Haft iiber den 1. Februar 2000 hinaus angeordnet wurde, weil es inso-

weit an einem Antrag des Antragstellers fehlt.

Der angefochtene Beschluss war jedoch bereits im Zeitpunkt der Be-

schlussfassung durch die Kammer aufzuheben, weil nicht zu erwarten

ist, dass wahrend der fehlenden zwei Tage bis zum #. Januar 2000 .

Reisedokumente fur den Betroffenen beim Antragsteller eingehen und

die Abschiebung bis dahin vollzogen werden kann. Die Aufrechtarhal-

tung der Haft zur Sicherung der Abschiebung noch fiir diesen kurzen
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Zaitraum 1st dahsr unverhaltnismaBig

Die Anordnung der sofortigen Wirksamkeit der Entscheidung beruht auf

§ 26 Satz 2 FGG.

Die dem Betroffenen zu seiner Rechtsverteidigung in erster Instanz

entstandenan notwendigsn Aualagan sind dam Land Berlin hingegen

nicht aufzuerlegan.

Maflgebend ist insoweit § 16 Satz 1 FEVG. Eine Kostenentscheidung

nach § 13 a Abs. 1 F66 kommt nicht in Batracht, wail im Anwendungs-

bereich des § 16 Satz 1 PEVG eine Kostenerstattung nur nach dieser

speziellen Vorschrift erfolgen kann (BGH NJW 1996, 466/467; so auch

KG FGPrax 1998, 199/200; OLG Karlsruhe FGPrax 1999, 119).

Gema8 § 16 Satz 1 FEVG erfolgt eine Kostenerstattung, wenn das Ver-

fahren ergeben hat, dass ein begrundeter Anlass zur Stellung des

Antrags nicht vorlage. Dies ist nur dann der Fall, wenn der Antrag

von Anfang an unbegrundet war (vgl. KG FGPrax 1998, 199/200), fcfobei

auf den Sachverhalt abzustellen ist, der zur Zeit der maftgebendsn

Antragstellung fiir die Auslanderbehflrde feststellbar war (vgl.

BayObLG NVwZ-Beilage 5/98, 55).

Der Haftverlangerungsantrag vom 16./21. Dezember 1999 war zum Zeit-

punkt der Antragstellung nicht unbegrundet. Die Haftvoraussetzungen

lagen, wie oben ausgefQhrt, vor. Soweit durch den Haftverlangerungs-

antrag die Frist des § 57 Abs. 3 Satz 1 AuslG geringfugig, namlich

urn drei Tage, iiberschritten wurde, ist dies fiir die Kostenentschei-
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dung unerheblich.

Die dem Betroffenen in zweiter Instanz entstandenen Auslagen waren

dem Land Berlin ebenfalls nicht aufzuerlegen. Insoweit ist fur die

Kostenentscheidung bei Einlegung der sofortigen Beschwerde durch den

Betroffenen der Zeitpunkt des Zuruckweisungsantrags zur sofortigen

Beschwerde durch den Antragsteller ma&gebend (vgl. KG Beschluss vom

8. November 1999 - 25 W 414 und /415/JT^--).

Einen solchen Zuruckweisungsantrag hat der Antragsteller durch

Schriftsatz vom 7. Januar 2000, eingehend bei Gericht am selben Ta-

gs, gestellt. Auch zu diesem Zeitpunkt lagen die Haftvoraussetzungen

noch vor, die Frist des § 57 Abs. 3 Sat2 1 AuslG war noch nicht er-

schb'pft und fur den Antragsteller stand auch keinesfalls fest, dass

innerhalb der verbleibenen drei Wocnen bis zum Fristablauf keine

Reisedokumente fiir den Betroffenen eingehen und die Abschiebung

nicht durchgefuhrt werden konnte (vgl. OLG Karlsruhe, NVwZ-Beilage

12/1999, S. 120).

Einer Entscheidung uber die Gerichtskosten der ersten Instanz bedarf

es nicht, weil nach standiger Verwaltungspraxis (§ 10 KostVfg) von

der Erhebung der Gebiihren nach §§ 14, 15 FEVG abgesehen wird (vgl.

Kayser SGPrax 1996, 81/82 m.w.N.).

Hohn

GESAMT SEITEN 11



Lanaeseinwoiineramt Berlin
Auslanderangelegenheiten
Friedrlch-Krause-Ufer 24, 13353 Berlin

BERLIN

LKA 6122

Abschiebungsgewahrsam
Kopenick

GeschZ.
IV B 2216
(Ismail,07.11.1970)

Zimmer Telefon
11 (030) 293-29847

Fax
(030) 293-29889

Datum
27.01.2000

Betr . ; Entlassung aus dem Abschiebungsgewahrsam

_-...-.....,,.—, „_.--— --——_— —-,—- n.^ ,, ._., JM..-..—--—.—---.^UHUtJ,,. _ i | i —. — ..,--.-..-..-..—. .n.i .__! ,_—-—-.-—,._,._ »Ai HUP, -— .-.j..L!Uilg.,..tJ.J.J, ...lijij.......-*..-.-.....!-•.-...

Names Ismail Vorname: Rust em

geb.s 07.11.1970

Staatsangehorlgkelts Aserbaldschan

1st auf Anordnung des LEA
s*^j

(x) gegen PEB (Friedrich-Krause-Ufer 24, IV & Q^L-) zum 28.01.2000

( ) gegen PEB (Arendsweg/Schleizer Str.jIV B 34) zum

( ) Spezial-PEB nach

( ) ohne Vorsprache

unverziiglich aus dem Hbschiebungsgwahrsam zu entlassen,

Zutz

VERMERK

LKA 6122, ., vorab telefonisch in Kts. gesetzt

U-Bahnhof Airuaer StraBe Zahlungen bitte bargeldlos nur an die Kontonuamer Geldinatitut Bankleltzahl
Bus 127,227,238,245,345 Landeahauptkasae Berlin, 10789 Berlin 1021-102 Postbank Bin 100 100 10



Landeseinwohneramt Berlin
Abteilung Auslanderangelegenheiten III!

Berlin

Landeseinwohneramt Berlin, Friedrich-Krause-Ufer 24, 13353 Berlin

V

1. Der Polizeiprasident in Berlin

Landeseinwohneramt Berlin
Dienstgebaude
Berlin-Tiergarten
Friedrich-Krause-Ufer 24
13353 Berlin

LKA 3434

Telefax: (030) 90158-500
und 90158-461

Geschaftszeichen
(bitte immer angeben)

IV B 221

Zimmer Fernruf (030) 90158-0
Durchwahl/Apparat

-9OT58-

intern (9)158 Datum

2 8 . 0 1 . 2 0 0 0

Betrifft: Entlassung aus der Abschiebungshaft

Vers toB AuslG
Vorgaria: Ermittlungsverfahren wegen

Az.:.
991012/0730-8

Name:

Vorname:

I s m a i 1

R u s t, e HI

Geburtsdatum: 07 . 11. 1970

Staatsangehorigkeit: AserbaidschciD

I—I Anschrift

ist am '> 7 . 0 ] . 2 0 0 0

Grund:

I—I Asylantrag

I—I Aufenthaltsgestattung

I I sonstiger Grund:

Geburtsort: GeargcAy

nicht gemeldet

. aus der Abschiebungshaft entlassen worden.

I—I Duldung

I—I Aufenthaltserlaubnis

i' I richterliche Anordnung

Bemerkungen:.

| Im Auftrag

Wal le i t
(Unterschrift)

2. zur Auslanderakte
I.A.

Verkehrsverbindung
ffl Amrumer Sir.
Bus 106, 127,227,245,

?48 371

Zahlungen bitte bargeldlos Postbank Berlin
an die Landeshauptkasse Konto 58 100
Klosterstr. 59 BLZ 100 100 10
10179 Berlin



LEA IV A 1511 01.02.2000
(Ismail, 07.11.1970) 304
Vermerk

Entscheidungsgrundlage : AuslG § 55.

Auf Blatt wird Bezug genommen. Eine Duldung ist
auszusprechen.

V

1. Der Aufenthalt ist zu dulden

B E S C H E I N I G U N G
iiber die Aussetzung der Abschiebung

{Duldung)

Die Abschiebung de / des

Familienname
Vorname

geboren am
Staatsangehorigkeit
Ausweis (PaR) Nr.

ausgestellt am
von

giiltig bis

Ismail
Rustem
07. 11.1970
Aserbaidschan
G00972545
01.02.2000
LEA Berlin
30.04.2000

aus dem Geltungsbereich des Auslandergesetzes
wird bis zum 30.04.2000 ausgesetzt.

Bedingungen / Auflagen :

- Erwerbstatigkeit nicht gestattet.
'

- Aufnahme eines Studiums
oder einer Ausbildung
nicht gestattet.

- raumlich beschrankt auf
das Land Berlin.

- Passvorlage ist erforderlich

Duldung. Nr . :

2. KK berichtigen
AZR mit Vordruck C4 Duldung mitteilen
Fahndung loschen
Statistik notieren

Wv fy/Qf)

I..
WurKert



LOTHfiR GRUMftU, -12279 '-BERLIN- +49 30 71110G0 P:01

Dr med. Lothar Grunau.

12279 Berlin
'(030), 7 11 1060. sten .. 2.^00

G a t t • e k
fle'Ic be nb-sr^.r S tr . - : '
10999, Bei?iln .

i. n- "Fax C/Q -'Sahin

,geetorte.r -Herr -Gokte-kin,
vielbri Dank flir Ihr-ng hoclierfreuliciia- Nacli-f'Ictit;•!':'

;lhr faatast.lsclier Einsats wurd.e. von Srfolg aekr-dnt,,
.Hier-ssii begl-uc-kwunscbe ' ich Sie 'auf das . fferzlichs'ts und. ,
Herr-n Rlistem su seiner, wisdergewonneri Freihe.it, ; : • •
Ich wlirisGhe; Ihne.n",.un<i ^-Herrn. Rus-tem alles :Gute !
Nur duroh unerinijdlichen Einsatz von MenscK-en wi.e' Si-'e- ;:
kann :di©' Welt, yor weiterem Bas«n'-bewahrt weraen*' '-

Falls das -Thema von Intere:sse.' ftij? Sie lasse -ic'h - nier
eine;" herzl.ich geraeirifce :Eial;;'adu-ng".. foigeti* fr .^ s



Levant Goktekin
Reichenberger Str. 75
10999 Berlin

Levent Goktekin, Reichenberger Str. 75. 10999 Berlin
Dr. med. Grunau
Stadtilmer Weg la

12279 Berlin _ art

Berlin, 05.02.2000

Per Fax: 711 1060

Ismail Riistem

Sehr geehrter Herr Dr. Grunau,

wie Ihnen bekannt, habe ich mich um Herr Ismail Riistem in der Abschiebegewahrsam
gekummert.

Sein erster Gerichtstermin war Ende Dezember. Bin Urteil wurde nicht gefallt. Statt dessen
wurde der Termin bis Mitte Februar verschoben.

Auf unsere Beschwerden bin, hat das Amtsgericht Schoneberg vor zwei Wochen reagiert.

Ismail Riistem wurde freigelassen.

Ich wollte mich nochmals erneut fur Ihre Miihen rechtherzlich bedanken. Vielen Dank!

Mit freundlichen Grtifien
( / 1 1 i

L. Goktekin



Levent Goktekin
Reichenbeger Str. 75
10999 Berlin

Levent Goktekin, Reichenberger Str. 75. 10999 Berlin
RAin Schmidt 4 Bandelow
Rheinstr. 45

12161 Berlin

Berlin, 12.02.2000

Zusendung der Duldung von Ismail Rustem

Sehr geehrte Frau Schmidt - Bandelow,

Sie erhalten in der Anlage die Kopie der Duldung von Ismail Rustem.

Laut dem PaBersatz darf er keine Beschaftigung annehmen.

Fiir weitere Riickfragen stehe ich Ihnen wie immer gerne entgegen.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich

mit freundlichen GriiBen

I:'

L. Goktekin



Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

RAin Svenia Schmidt-Bandelow • RheinstraBe 45 -12161 Berlin

Herr
Levent Goktekin
Reichenberger Str. 75

10999 Berlin

RheinstraBe 45
12161 Berlin (Friedenau)

Telefon(030)85962570
Telefax (030) 85159 51
eMail MLKSK@t-online.de

Burozeiten:
MoundFr. 9bisl8Uhr
DiundDo9bis l9Uhr
Mi9b i s l3Uhr

Berlin, den 15.02.2000
Rustem ./. Staatsanwaltschaft
wegen Ermittlungsverfahren
wegen Sachbeschadigung

Sehr geehrter Herr Goktekin,

in der oben bezeichneten Angelegenheit ubersende ich Ihnen das
beigefugte Schreiben zu Ihrer Kenntnisnahme. Ich hoffe, daB die
Angelegenheit wegen Geringfugigkeit eingestellt wird.

Mit freundlichen GruBen

ySvenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

Berliner Sparkasse BLZ 100 500 00 Kto.Nr.96 000 31 34



Abschrif!
Svenja Schmidt-Bandelow

Rechtsanwaltin

RAin Svenja Schmidt-Bandelow • Rheinstrafie 45 • 12161 Berlin Rheinstrafie 45
12161 Berlin (Friedenau)

Staatsanwaltschaft I
bei dem Landgericht Berlin eMaii MLKSK@t-oniine.de

Bilrozeiten:
10548 Berlin Mo und Fr. 9 bis 18 Uhr

Di und Do 9 bis 19 Uhr
Mi 9 bis 13 Uhr

Berlin, den 14.02.2000

In dem
Ermittlungsverfahren
./. Ismail Riistem
110 PLS 58/00

la'Bt sich der Tatvorwurf nicht mit dem damaligen Gesundheitszustand
meines Mandanten vereinbaren. Mein Mandant war wegen seiner
zahlreichen Erkrankungen erheblich geschwacht.

Wegen Gerinfugigkeit der Angelegenheit sowie mangelnden

Tatverdachts darf ich um Einstellung bitten. Weiterhin weise ich darauf

hin, da(3 es sich bei dem Namen Ismail um den Vornamen meines

Mandanten, bei dem Namen Rustem um dessen Nachname handelt.

Svenja Schmidt-Bandelow

Rechtsanwaltin

Berliner Sparkasse BLZ 100 500 00 Kto.Nr.96 000 31 34
Amtsanwaltschaft Berlin
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Bezirksamt Relnlckendorf von Berlin
Q >irt»ttuf>g Sozi«lw«s«fi und Sport
f] AbtaMung Jugaod und Schula

1, Elchborndim

1 . Frau / Herm

(Mb. tm»w

Soz
Jug

ZJrrvmc

M
T.WOO -ourchoBf*. caa

4192

0-um

Betr.: S H

Sehr geehrte Dame, sehr geehrter Herr,
wir berxStlgen von ihnen die unten angekreuzten U n t e r l a g a n spatestens am

s

I
=• 2. Wv

SZ

CO

a.

Bitte kommen Sie mit den Unteriagen zu uns. Falls Sie verhindert seln sdlten, Oj
] konnen Sie sich von einer vdljahrigen Person mit schrifdicher Vdlmacht vertreten lassen.
| rufen Sie uns bitte an.

~~\ Qbersenden Sie uns bitte die Unteriagen bis zu dem genannten Termin.

hre ErWarung haben wir erhalten, jedoch haben Sie nicht aile erforderiichen Nachweise beigefugt.
Wir berucksichtigen nur nachgewiesene Angaben, wenn wir Ihre Unterhaftsfahigkeit berechnen.
Bitte ubersenden Sie uns daher die Unteriagen spatestens bis zum o.g. Termin.

\ | Personaiausweis Oder PaB
j | AnmeJdebestatigung der Meldebehorde

BDuidungsbescheinigung
Mietvertrag

[ | Untermietvertrag mit Einverstandnis
der Hausverwaitung

[ | Mitteilung des Vermieters uber die
letzte Mleterhohung

[ | Mietquittungen der letzten drei Monate
Q Abrechnung und letzte Quittung der BEWAG

bzw. GASAG
rj Scheidungsurteil
[ I SorgerechtsbeschiuB
[ | Nachweis uber den Antrag auf EriaB einer

einstweiligen Anordnung wegen UnterhaJt
(Famiiiengericht Cicerostr. 2)

BNachweis, wie der Unterhait geregett 1st
Belege uber den erhaltenen Unterhait ,A

BLetzten Oberweisungsbeieg der Kindergeidkasse
Schwerbehindertenbescheid

[ | Versicherungsnachweise
(Sterbeversicherung usw.)
Arztliches Attest

QJLohn- oder Gehaitsabrechnung, aus der
die Hohe des Nettobetrages erkennbar 1st
Kontoauszuge der letzten drei Monate
Lohnsteuerkarte
Rentenbescheide
Mitteilung uber die letzte Rentenerhdhung

_LAlG-Bescheid
QBafoG- bzw. LAfoG-Bescheid
[ |Wohngeidbescheid
QAuf uns ausgesteilte Bestatigung des

Arbeitsamtes, wonach ArbeitslosengeJd
bzw. -hiife beantragt wurde

| |Zusatzbescheid zur ArbeitsiosenhSfe uber
den Unterhaitsbeftrag der Angehorigen

QBescheinigung des Vermittiungsarbeitsamtes
QjSparbucher

iVoi. L/) ^>Ctcj i/Oirn H& u/s/ -

^i efe/

Mit freundUcheXGnjBen
Uoott<}. DUnriig und Fwlag yen &30 tM 13J» Utv EJchCKxndmn 219 • 238

9u»-Unl*n 120, 124, 123, 221, 222

(/



T.event GokteVm. Reichenberger Str. 75. 10999 Berlin

RAin Schmidt - Bandelow
Rheinstr. 45

12161 Berlin

ICo p i e

Berlin, 21.03.2000

AbschlieBende Kostennote

Sehr geehrte Frau Schmidt - Bandelow,

wie mit Ihnen heute besprochen, mochte ich Sie bitten, die Sache

LEA./. Riistem Ismail

niederzulegen und mir Ihre abschlieBende Kostennote zuzusenden.

Wie wir auch am Anfang der Angelegenheit besprochen haben, bitte ich Sie, keine
offizielle Rechnung zuzusenden, damit ich auch nicht die Mwst. zahlen muB.

Eine einfache Kostenaufstellung reicht aus.

Mit der Bitte um Erledigung verbleibe ich

mit freundlichen GriiBen

L. Goktekin



An den den 'Raumnummern vosan-
gestellten Buchstaben erken-
0<en .Sie das Gei?aude .in. dera Sie
s.ich gerade befinden (B, C, D
oder E) .

StoiJer, Sie. auf Rautne ohrie vor-
angestellten Buchstaben, befin-
den Sie sich im Altbau,

hiniraise a\if
der Eflokseit©

VillsnacRefSlT,
E.'ngang



*************** -KOMM.BERICHT- ******************* DflTUM 23-FEB-2000 ** UHR2EIT 11=52 *** S.01

MODUS •= SPEICHER-UBERTRPGLNCV STflRT=23-FEB 11:51- ENDE=23-FEB 11 = 52

PPTEI-NR.= 176

NR. KOMM. ZU/KU/ NflME/ SEITEN PRG.NR. PROGRflMMNAME
.̂  RUFNUMMER

001 OK s ... 900228858644 002/002 , . , „ : - . .

-LEfl BERLIN PffiSCHIEBUNG -

************************************ -13353 BERLIN - ***** - +49 30 90158461- *********

Landeseinwoimerait Berlin
Friedrich-Krause-Ufer 24
13353 Berlin

Berlin

*******************************************************************

* B I I I E - S O F O R I V 0 R L E G E I ! \
*******************************************************************

An die : Botschaft der Aserbaidschanisehen Republik
-Konsularabteiluner-

z.Hd. Herrn GURBANOV
53179 Bonn

Tel, fax - Mr. : 0223 35 86 44 Seitenzahl
''!""; Deckblc.tt -

Von .- LEA Berlin -IV B 2257
( Dienststelle ) :j ;.

"' . - • - - ' • < ^ • . . . - . - ' . -
v - . .' -' ' : - . - • . " «

• • . ''-•''"-• '.; ~*l '

Telefon ; 1(030) 90158- 445 .. '

Telefax. '. .: . . ':••••; (030) 90158- 461

Telefax mlt der Bitte urn .•

( ) Bearbeitung {) Srledigung ( } Priifur.g ( ) weit. Veranlassung

(x)Ruckantwort (x)wie tel. besprochen

Berlin,d.23.02.200C
Sehr geehrter Herr Gurbanov, ''

bezug nehmend auf unser heutiges Tel'efonat, iibersenden wir
Ihr.en die Liste der Personen und mochten wir hoflichst
anfragen, wann fur die folgend genannten Antrage mit der
Ausstellung der Riickkehrdokumente zu rechnen ist.

V i e w e r Dank fiir Thre

Mit freundlichen Griissen
Ira Auftrag
Baecker



Aktenvermerk

ASERBAIDSCHANISCHE Republik (Stand per 23,02.2000)

Betr.: Passaustellung fur:

1. ABBASOV, Namig geb. 14.03.1966

2. ABBASOV, Vasif geb.01.08.1972

3. AGAKISCHIEW, Zohrab geb. 03.02.1970

4. ARKUNDOV, Zaur geb. 13.01.1962

5. BABAEV, Emin geb. 23.05.1980

6. GASSANOV, Ali geb. 15.10.1969

7. HASANOV, Asian geb. 29.03.1968

8. HASSANOW, Intigam geb. 20.02.1964

9. ISMAIL, Rustem geb. 07.11.1970

10. ISMAILOV, Wesir geb. 13.08.1968

11. KAZIMOVSK!, Rauf geb. 07.09.1983

12. KJASIMOV, Aflatun geb. 03.03.1968

13- MAHAREMOV, Kamil geb. 29.10.1964

14- MAMMEDOV, Vagif . geb. 16.03.1950

15. MECKLER, Souleiman geb. 29.01.1967

16. MIRSAJEV, Valeh geb. 02.05.1965

17. MUSTAFA, Jusuf geb. ..........1946

18. MURSALOV, Arif geb. 07.06.1959

19. PETROV, Nilolaj geb. 08.10.1967

20. RASULOW, Ismet geb.02.09.1952
(alias. RACULOW)

21. RIZAYEV, Sarraf geb. 13.04.1962 (Dokument am 03.02.2000 bezahlt)

22. RIZAYEZ, Cerkez geb. 02.05.1976

23. SADIHOV, Mirsalam geb. 28.01.1963

Am 23.02.2000 habe ich telefonisch bei der aserbaidschanischen Botschaft nachgefragt, urn mich
tiberden neuesten Sachstand zu informieren.

Ansprechpartnerfur uns ist jetzt Herr GURBANOV. Da Herr GURBANOV neu in der
Konsularabteilung ist, konnte mirz.Zt. keine Auskunft geben. Die Liste habe ich heute per FAX
zugesandt. Herr GURBANOV bat um zwei Tage um sich uber den Sachstand zu informieren und
sagte zu, am Montag (den 28.02.2000) mir telefonisch eine genauere Auskunft zu erteilen.

IV B 2257/Baecker



Ausfertigung

Amtsgericht Tiergarten
Turmstrafie 91
10548 Berlin
Tel.: 90 14-0

Strafbefehl

Berlin, den 17.03.2000

Rechtskraftig und
vollstreckbar
seit dem
Berlin, den

251a Cs 263/00

- Durch Fach ! -

Herrn
Rustem Ismail
zzt. Grunauer Strafe 140
- Abschiebungsgewahrsam -
Haftbuch 4471

(Verteidiger/in)

Frau Rechtsanwaltin
Syenja Schmidt-Bandelow
RheinstfaSe "45

12161 Berlin

geb. am 07.11.1970 in Georgcay/Aserbaidschan, Staatsangehorigkeit:
Aserbaidschan; alias Ismail Rustem

Sie warden .angeklagt,

am 2. November 19S9 gegen 12.15 Uhr
in Berlin-Kcpenick

rechtswidrig eine fremde Sache bescnadigt zu haben.

Zur Tatzeit rissen Sie ohne jede Veranlassung den im Sanitatstrakt
des Abschiebegewahrsams Grunauer StraSe 140 angebrachten Spiegel
teilweise aus der Verankerung und verbogen diesen.
Es ent stand 200,- EM Sachschaden.

Vergehen der Sachbesciiadigung
strafbar nach §§ 303, 303c, 77, 77b Strafgesetzbuch

Strafantrag ist gestellt.



- 2 -

110 PLs 58/00

Beweismittel;

PHM Brauns,
uber LPVA I D 22, Aufienstelle Kopenick.

Auf Antrag der Staatsanwaltschaft wird deshalb gegen Sie eine
Geldstrafe von 20 (zwanzig) Tagessatzen
zu je 5,- (funf) EM
insgesamt 100,- (einhundei±) EM
festgesetzt.

Sie haben auch die Kosten des Verf ahrens und Ihre notwendigen
Auslagen zu tragen.

Gegen diesen Strafbefehl konnen Sie innerhalb von zwei Wbchen
nach Zustellung bei dem unterzeichneten Gericht schriftlich
in deutscher Sprache oder zu Protokoll der Geschaftsstelle
Einspruch einlegen. Der Einspruch kann auf bestimnte Beschwerde-
punkte beschrankt werden. Soweit kein Einspruch eingelegt wird,
wird der Strafbefehl rechtskraftig und vollstreckbar.

Die.
Weidner

am Amtsgericht
/ /*"

i

Ausgef/fertigt • *

•*>
Jastizangestellta



Anlage zum Strafbefehl vom/Geschaftsnummer
17.03.2000 251 a Cs 263/00

DM
100,00 Geldstrafe* * 1st der Betrag geringer als im Strafbefehl angegeben, sind Tage, an denen

Freiheitsentzug ertitten wurde, auf die Strafe angerechnet worden. Dabei
Geldbufie entspricht einem Tag Freiheitsentzug ein Tagessatz der Geldstrafe.

36.00 Gebuhr fur den Strafbefehl
§§ 11.40GKG, K. Verz. Nr. 6110,6111
§§ 11,48, 40 GKG, K. Verz. Nr. 7110, 7111

Entziehung der Fahreriaubnis
Gebuhrf. d. §40 GKG, K. Verz. Nr. 6110c, 6111

Anordnung d. Sperre d. Fahreriaubnis

Gebuhr fur das Beschwerdeverfahren K. Verz. Nr. 6703

Auslagen f. formliche Zustellungen K. Verz. Nr. 9002

Blutuntersuchungs- und Transportkosten
Kosten fur Gutachten
Abschlepp- und Unterstellkosten
Entschadigung von Zeugen
Entschadigung von Doimetschern

Auslagen, K. Verz. Nr. 9005, 9012, 9014

136.00 Gesamtbetrag

Allgemeine Hinweise

1. 1st der Einspruch rechtzeitig, d. h. innerhalb von zwei Wochen eingelegt, so beraumt das Gericht eine 6'ffentliche
Hauptverhandlung an. In dieser entscheidet das Gericht, nachdem es die Sach- und Rechtslage erneut gepruft hat.
Dabei ist es an den Schuld- und Strafausspruch in dem Strafbefehl nicht gebunden.

Wenn Sie den Einspruch in zulassiger Weise auf bestimmte Beschwerdepunkte, z. B. das Strafmali, beschranken,
erstreckt sich die Hauptverhandlung in der Regel nur darauf. In den ubrigen Punkten steht der Strafbefehl dann
einem rechtskraftigen Urteil gleich.

2. Sollten Sie lediglich die Entscheidung, die Kosten des Verfahrens und Ihre notwendigen Auslagen tragen zu
mussen, anfechten wollen, konnen Sie dies mit der sofortigen Beschwerde tun, wenn der Beschwerdegegenstand
200,00 DM ubersteigt. Die Beschwerde ist binnen einer Woche nach Zustellung des Strafbefehls in deutscher
Sprache schriftlich oder zu Protokoll der Geschaftsstelle bei dem unterzeichneten Gericht einzulegen.

3. Bei schriftlicher Einlegung sind die zu Ziffer 1 und 2 genannten Fristen nur gewahrt, wenn der Einspruch oder die
sofortige Beschwerde innerhalb der genannten Frist bei dem unterzeichneten Gericht eingehen.

Sollten Sie den Strafbefehl aufgrund einer Benachrichtigung uber die Niederlegung bei Ihrer Postanstalt abgeholt
haben, so gilt nicht der Tag der Abnolung, sondem bereits der Tag der Niederlegung als Tag der Zustellung.

4. Sollten Sie keine Rechtsmittel einlegen, entfallt die offentliche Durchfuhrung einer Hauptverhandlung; das
Verfahren ist beendet. Sie sind dann verpflichtet, die festgesetzte Geldstrafe/GeldbuSe sowie die vorstehend
aufgefuhrten Kosten binnen vier Wochen an die Justizkasse Berlin zu zahlen. Zanlkarte/Postiiberweisung anbei.
Bei Verwendung andererZahlungstrager bitte an die Angabe der Geschaftsnummer denken.

5. Ein im Strafbefehl ausgesprochenes/Fahrverbot wird mit der Rechtskraft dieses Strafbe/ehls wirksam. Schon von
diesem Zeitpunkt an durfen Sie die Winter das Fahrverbot fallenden Fahrzeugarten nicht mehr fuhren. Bei
Zuwiderhandlung machen Sie srch strafbar und Ihr Fahrzeug kann eingezogen-werden (§ 21
StraRenverkehrsgesetz). Die Dauer des Fahrverbots wird dagegen erst von den/Tage an gerechnet, an dem Ihr
Fuhrerschein in amtliche Verwahrung gelangt. Liefem Sie Ihren Fuhrerschein sehon vor Eintritt der Rechtskraft ohne
einen gleichzeitig wirksam erklarten Rechtsmittelverzicht ein, kann die Zeit vpn der Einiieferung bis zum Eintritt der
Rechtskraft nicht angerechnet werden.

/ /
6. Ist Ihnen die Fahreriaubnis entzogen und eine Frist bestimmt wordery binnen der keine neue Fahreriaubnis erteilt

werden darf (Sperre)vSo beginnt diese mit der Rechtskraft des Straftfefehls. Angerechnet wird die Zeit zwischen
dem Erlass des Strafbefehls und der Rechtskraft, soweit die' Fahreriaubnis vorlaufig entzogen oder der
Fuhrerschein verVahrt, sichergestellt oder beschlagnahmt war.

StP67
Allg. Hinweise zum Strafbefehl
Tut benchtigtem Fahrverbotshinweis



Staatsanwaltschaft bei 10548 Berlin, 28. Marz 2000

dem Landgericht Berlin Fernruf: 90 14 - 0

52 Js 7/00

An das

Amtsgericht Tiergarten

- Strafrichter -

A n k l a g e s c h r i f t

Bl. 3 Hasanov Hyes jm ,

geboren am 14. Januar 1974 in Aserbaidschan

aserbaidschanischer Staatsangehoriger

alias

Bl. 5 Rustem I s m a i l ,

geboren am 07. November 1970 in Georgcay,

Bl. 9 wohnhaft Reichenberger StraBe 75, 10999 Berlin bei Liitfi Goktekm,

aserbaidschanischer Staatsangehoriger,

- Registerauszug ist erfordert -

wird a n g e k l a g t ,

in Berlin

in der Zeit vom 19. Januar 1999 bis zum 12. Oktober 1999

- 2 -



sich entgegen § 3 Abs. 1 Satz 1 des Auslandergesetzes ohne Aufent-

haltsgenehmigung im Bundesgebiet aufgehalten und keine Duldung be-

sessen zu haben.

Dem Angeschuldigten wird Folgendes zur Last geiegt:

Er reiste am 05, August 1998 in das Bundesgebiet ein. Am

18. Januar 1999 wurde die Erteilung/Verlangerung der Aufenthaltsge-

nehmigung abgelehnt, Trotzdem hielt sich der Angeschuldigte bis zu

seiner Feststellung am 12. Oktober 1999 durch PM'in Lange und die

POM Kruschke und Heinze weiterhin im Bundesgebiet auf, ohne dass

ihm eine entsprechende Duldung erteilt worden war.

Vergehen, strafbar nach §§ 92 Abs. 1 Nr. 1 AuslG.

Beweismittei:

I. Zeugen:

Bl. 1 1. PM'in Lange
BL 1 2. POM Kruschke
BL 1 3. POM Heinze

alle zu laden iiber den Polizeiprasidenten in Berlin
-DirOS/SV14.Ehu-

II. Urkunden:

BL 5 Auskunft aus dem Auslanderzentralregister vom 30.11.1999

- 3 -



Staatsanwaltschaft bei 10548 Berlin, 28. Marz 2000

dem Landgericht Berlin Femruf: 90 14 - 0

52 Js 7/00

An das

Amtsgericht Tiergarten

- Strafrichter -

A n k l a g e s c h r i f t

Bl. 3 Hasanov H y e s j m ,

geboren am 14. Januar 1974 in Aserbaidschan

aserbaidschanischer Staatsangeho'riger

alias

Bl. 5 Rustem I s m a i I ,

geboren am 07. November 1970 in Georgcay,

Bl. 9 wohnhaft Reichenberger StraBe 75, 10999 Berlin bei Liitfi Goktekin,

aserbaidschanischer Staatsangehoriger,

- Registerauszug ist erfordert -

wird a n g e k l a g f ,

in Berlin

in der Zeit vom 19. Januar 1999 bis zum 12. Oktober 1999

- z



Es wird beantragt,

das Hauptverfahren zu eroffhen und die Anklage

zur Hauptverhandlung vor dem Amtsgericht

Tiergarten - Strafiichter - zuzulassen.

Zintl

Staatsanwalt

K

^



Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

RAin Svenia Schmidt-Bandelow • Rheinstrafe 45 • 12161 Berlin

Herrn
Levent Goktekin
Reichenberger Str. 75

10999 Berlin

Rheinstrafie 45
12161 Berlin (Friedenau)

Telefon(030)85962570
Telefax (030) 85159 51
eMail MLKSK@t-online.de

Biirozeiten:
Mo und Fr. 9 bis 18 Uhr
Di und Do 9 bis 19 Uhr
Mi 9 bis 13 Uhr

Berlin, den 30.03.2000

Freiheitsentziehungs- und Ermittlungsverfahren
von Herrn Ismail Riistem
- Kostenrechnung -

Sehr geehrter Herr Goktekin,

in der vorbezeichneten Angelegenheit ubersende Ihnen meine Ko-
stenrechnung mit der Bitte um Ausgleich des ausgewiesenen Rech-
nungsbetrages auf mein angegebenes Konto.

I. Freiheitsentziehunasverfahren

Kostenrechnung gemaB B R A G O
1. Gebuhr fur Antrag auf Aufhebung der Freiheitsent-

ziehung (sofortige Beschwerde beim LG vom
28.10.1999) gem. § 112 II 1 215,00 DM

2. Allgemeine Verfahrensgebuhr (Verfahren wegen
Haftfortdauer bis zum 15.02.2000) gem. § 112 II 1 215,00 DM

3. Gebuhr fur die Mitwirkung bei der Anhorung des
Betroffenen am 21.12.1999 gem. § 112 II 2 215,00 DM

4. Gebuhr fur Antrag auf Aufhebung der Freiheitsent-
ziehung (sofortige Beschwerde beim AG vom
30.12.1999) gem. § 112 II 1 215,00 DM

860,00 DM
zzgl. 16 % USt. gem. § 25 II 137,60 DM
Summe 997,60 DM

Berliner Sparkasse BLZ100 500 00 Kto.Nr.96 000 31 34



II. Beantragung einer Duldunq

Kostenrechnung gemaB B R A G O
Geaenstandswert: 4.000.00 DM
1. 7,5/10 Geschaftsgebuhr gem. §§ 11, 118 I 1 198,80 DM
2. Auslagenpauschale gem. § 26 29,90 DM

""228,70"DM
zzgl. 16% USt. gem. § 25 II 36,59 DM
Summe 265,29 DM

III. Ermittlungsverfahren

Kostenrechnung gemaB B R A G O
Gebuhrenrahmen des 5 84 I: 50,00 DM bis 650.00 DM
1. Gebuhr fur Tatigkeit im Strafverfahren ohne

Hauptverhandiung gem. § 84 I 3 350,00 DM
2. 6 Fotokopien zu je 1,-- DM 6,00 DM
3. Auslagenpauschale gem. § 26 3.P/99 PM

386,00 DM
zzgl. 16% USt. gem. § 25 II 61,76 DM
zzgl. Gebuhr fur Akteneinsicht 15,00 DM
Summe 462,76 DM

Es ergibt sich folgender Rechnungsbetrag:
1. Freiheitsentziehungsverfahren 997,60 DM
2. Duldung 265,29 DM
3. Ermittlungsyerfahren 462,76 DM

T.725,"65"DM~
hierauf bereits geleistet - 1.250,00 DM
R e c h n u n g s b e t r a g 475,65 DM

Bin Uberweisungstrager tiber 475,65 DM liegt bei. Von der Berechnung
der Umsatzsteuer kann ich leider nicht absehen, da ich hierzu nach
§ 25 II BRAGO verpflichtet bin.

In der Strafsache ubersende ich Ihnen anliegend Kopie des Strafbe-
fehls gegen Herrn Rustem, der hier am 27. Marz 2000 eingegangen ist.
Wie sich daraus ergibt, wurde Herr Rustem zur Zahlung von 100,— DM
Geldstrafe verurteilt. Gegen den Strafbefehl kann Herr Rustem Ein-
spruch innerhalb einer Frist von zwei Wochen seit Zustellung, also bis
zum 10. April 2000, einlegen.



Ich mochte Ihnen von diesem Schritt jedoch abraten, da die Anwalts-
kosten die Geldstrafe erheblich ubersteigen wurden. Um die Kosten
moglichst klein zu halten, sollten Sie ggf. selbst etwas gegen den Ein-
spruch unternehmen, sofern Sie dies wunschen.

Ich bedanke mich fur das entgegengebrachte Vertrauen und verbleibe

mit freundlichen GruBen.

Svenja Schmidt-Bandelow
Rechtsanwaltin

—*



Durchschrift fur Kontoinhaber 100 500 00

04853916 Berliner
Sparkasse
Abteilung der LandesBank Berlin

Als Quittung dient diese Durchschrift
in Verbindung mit dem Kontoauszug,
der die Belastungsbuchung enthalt

Empfanger

Konto-Nr. des Empfangers BankleiUahl

bei (Kreditinstitut)

•

* Bitte immer ausfulien.
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Staatsanwaltschaft bei

dem Landgericht Berlin

52 Js 7/00

m

WL
10548 Berlin, 28. Marz 2000

Femruf: 90 14 - 0

An das

Amtsgericht Tiergarten

- Strafrichter -

A n k l a g e s c h r i f t

Bl. 3 Hasanov H y e s j m ,

geboren am 14. Januar 1974 in Aserbaidschan

aserbaidschanischer Staatsangehoriger

alias

Bl. 5

Bl. 9

Rustem I s m a i l ,

geboren am 07. November 1970 in Georgcay,

wohnhaft Reichenberger StraBe 75, 10999 Berlin bei Liitfi Goktekin,

aserbaidschanischer Staatsangehoriger,

- Registerauszug ist erfordert -

wird a n g e k l a g t ,

in Berlin

in der Zeit vom 19. Januar 1999 bis zum 12. Oktober 1999

- 2 -



sich entgegen § 3 Abs. 1 Satz 1 des Auslandergesetzes ohne Aufent- >

haltsgenehmigung im Bundesgebiet aufgehalten und keine Duldung be- |

sessen zu haben.

Dem Angeschuldigten wird Folgendes zur Last gelegt:

:&\%
Er reiste am 05. August 1998 in das Bundesgebiet ein. Am I

-$18. Januar 1999 wurde die Erteilung/Verlangerung der Aufenthaltsge- S

nehmigung abgelehnt. Trotzdem hielt sich der Angeschuldigte bis zu ;

seiner Feststellung am 12. Oktober 1999 durch PM'in Lange und die

POM Kruschke und Heinze weiterhin im Bundesgebiet auf, ohne dass |

ihm eine entsprechende Duldung erteilt worden war. >'

Vergehen, strafbar nach §§ 92 Abs. 1 Nr. 1 AuslG.

Beweismittel:

I. Zeugen:

Bl. 1 1. PM'in Lange
Bl. 1 2. POM Kruschke
Bl. 1 3. POM Heinze

alle zu laden iiber den Polizeiprasidenten in Berlin
- Dir OS/SV 14.Ehu -

n. Urkunden:

Bl. 5 Auskunft aus dem Auslanderzentralregister vom 30. 1 1 .1999 1
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î



BZR BZR..* BZR *, BZR * BZR * BZR * BZR * BZR * BZR
• • •

; ; / ; - ; • AUSKUNFT DBS BUNpESZENTRALREGISTERS VOM 29.03.2000
, ; ':";.' --•'"• "': '•.•' (uiBermi'tteit auf Datenleitungen)

Nr.;. der." Auskunft: 29032000-13170264-TS-DTV/ --- /- -U0003P-F1100S

Empfanger der Auskunft: Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht
TurmstraSe 91
Geschaftsstelle 52
10548 Berlin

Gesch.-Nr. des Empfangers: 52 Js 7/00

Verwendungszweck: Ermittlungsverfahren gegen den Betroffenen

Auskunft aus dem Zentralregister und aus dem Erziehungsregister

Geburtsname:

Familienname:

Vorname(n):

Geburtsdatum:

Geburtsort:

Staatsangehorigkeit:

Anschrift:

Angaben zur Person des/der Betroffenen:

Hyesjm

Hasanov

14.01.1974

Unbekannt/Aserbaidschan

aserbaidschanisch

Registerinhalt: Keine Eintragung

Bitte die Angaben zur Person uberpriifen, um Verwechslungen zu vermeiden!

Diese Auskunft wurde mit Hilfe automatischer Einrichtungen erstellt ,
;\:,;. / und auf Datenleitungen an diejenige Stelle iibertragen,

die das Auskunftsersuchen an die Registerbehorde ubermittelt•hat.

BZR,* BZR,*, BZR * BZR * BZR * BZR * BZR * BZR ,* BZR * BZR * BZR * BZR * BZR



Amtsgericht Tiergarten

Amtsgericht Tiergarten, 10548 Berlin (Briefanschrift)

Abt. 251 a

Herrn
Hasanov Hyesjm alias Rustem Ismail
bei Liitfi Goktekin
Reichenberger Str. 75

10999 Berlin

Anschrift fur Paketpost: Turmstralie 91,10559 Berlin
Fernruf (Vermittlung): 90 14 - 0, Intern: (914)
Fernruf fur direkte Durchwahl: siehe &
Telefax: (030) 90 14-20 10
Postbank Berlin, Konto der Justizkasse Berlin
Bin 352-108 (BLZ 100 10010)

Fahrverbindung:
U-Bhf. Turmstralie
S-Bhf. Bellevue
Bus 123, 187,227,245
(Diese Angaben sind unverbindlich)

Sprechzeiten:
montags bis freitags
von 08.30 bis 13.00 Uhr
donnerstags zusatzlich
von 14.00 bis 15.00 Uhr

Hinweis:
Wegen der Parkraumnot in der Umgebung des
Gerichts wird die Benutzung offentlicher
Verkehrsmittel empfohlen.

Geschaftszeichen
251 a Ds 349/00

IhrZeichen
2815

Datum
08.06.2000

Sehr geehrter Herr Hyesjm,

in der Strafsache gegen

Sie

wegen

Versto&es qegen das Auslandergesetz

wird Ihnen anliegend die Anklageschrift mitgeteilt. Sie werden aufgefordert, innerhalb von 5 Tagen schriftlich
zu erklaren, ob Sie die Vornahme einzelner Beweiserhebungen vor der Entscheidung uber die Eroffnung des
Hauptverfahrens beantragen Oder Einwendungen gegen die Eroffnung des Hauptverfahrens vorbringen
wollen.

Hochaehtungsvoll
AufAnorShung

Justizangestellte

Zwei Hinweise:
I. Wenn Sie von Ihren vorbezeichneten prozessualen Rechten keinen Gebrauch machen, ist eine

besondere Mitteilung hieruber nicht erforderlich.
II. Wenn Sie dagegen die Vornahme einzelner bestimmter Beweiserhebungen wunschen, ist es erforderlich,

unter Angabe der Tatsachen iiber die Beweis erhoben werden soil und unter Benennung der Beweismittel
cntsprgchende sohriftliche Antrage zu stellen (§ 219 I 3tPO).

StP 18
Mitteilung der Anklageschrift an den Angeschuldigten, seinen
Verteidiger und gesetzlichen Vertreter (§ 201 StPO) - Amtsgericht -



"

Amtsgericht Tiergarten

Amtsgericht Tiergarten, 10548 Berlin (Briefan sen rift)

Abt. 251 a

Herrn
Hasanov Hyesjm
bei Lutfi Goktekin
Reichenberger Str. 75

10999 Berlin

Anschrift fur Paketpost: Turmstrafte 91, 10559 Berlin
Fernruf (Vermittlung): 90 14 - 0, Intern: (914)
Fernruf fur direkte Durchwahl: siehe 9
Telefax: (030)90 14-2010
Postbank Berlin, Konto der Justizkasse Berlin
Bin 352-108 (BLZ 100 100 10)

Fahrverbindung:
U-Bhf. TurmstraUe
S-Bhf. Bellevue
Bus 123, 187, 227, 245
(Diese Angaben sind unverbindlich)

Sprechzeiten:
montags bis freitags
von 08.30 bis 13.00 Uhr
donnerstags zusatzlich
von 14.00 bis 15.00 Uhr

Hinweis:
Wegen der Parkraumnot in der Umgebung des
Gerichts wird die Benutzung offentlicher
Verkehrsmittel empfohlen.

Geschaftszeichen

251 a Ds 349/00
Ihr Zeichcr:

2815
Datum

23.06.2000 Stan

Bitte dieses Schreiben zum Termin mitbringen

Ladling zum Termin am
Datum

19. Juli2000

Uhrzeit

11.00

Stock/Raum
(0=Erdgescho8)

C106

Gerichtsgebaude

Wilsnacker Stralie 4

Sehr geehrter Herr Hyesjm,

in der Strafsache gegen

Hasanov Hyesjm

Tatvorwurf: Verstosses geqen das Auslandergesetz

werden Sie als Angeklagter zur Hauptverhandlung geladen.

Eine Ausfertigung des Beschlusses tiber die Eroffnung des Hauptverfahrens liegt an.

Wenn Sie ohne genijgende Entschuldigung ausbleiben, ist Ihre Vorfuhrung anzuordnen oder ein Haftbefehl
zu erlassen.

HochachtuqgSvoll
Auf Anordriuflg/

S1P20
Ladung des auf freien Fu!i befindlichen Angeklagten
zur Hauptverhandiung vor das Amtsgericht (§ 216 StPO)


