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Ich bitte Sie den Namen meines ehemaligen Rechtsbetreuers in den Briefen nicht mehr zu
erwahnen, da das Amtsgericht Tiergarten am 09.03.2011 beschlossen hat, das ich Uber
meine Rechte selbst enschiden kann und ich keinen Betreuer mehr habe.

Widerspruch

Hiermit wiederspreche ich lhrem Beschluss vom 11.07.2011, weil der von lhnen am
27.04.2011 erstellte und am 03.06.2011 erfasste Beschluss, ist erst am 07.06.2011 bei mir
eingegangen.

Ich hatte darauf hin Wiederspruch am 07.07.2011 eingelegt, welcher am 11.07.2011
abgelehnt worden ist, wan da ich die Frist von 1 Monat nicht eingehalten hatte, da aber der
Brief von lhnen am 03.06.2011 bei mir zugeschriben ist und die Tage danach 04.06.2011 und
05.06.2011 auf ein Wochenende fallen, viel ging der Brief erst am 07.06.2011 bei mir ein und
ich hatte erst am 07.07.2011 die Gelegenheit Ihnen zu Antworten.

Zu dem Wiederspruch vom 07.07.2011 mdchte ich hinzufiigen, das der Beschluss vom
27.04.2011 auch nicht richtig ist, weil Sie lhren fehler nicht eingesehen und von eigentlichen
Thema abgewichen sind. Weil die Wiederspriiche, die ich eingelegt habe, sind aus dem
Grund entstanden, da mein Betreuer und Sie Fehler gemacht haben und mich mit 91.456 €
Gerichts kosten bestrafen. Ich habe die Beweise von meinen Wiederspriichen am
27.12.2010, 23.02.2011, 03.03.2011, 29.03.2011, und 27.04.2011 lhrem Gericht vorgelegt.
Sie kénnen diese Beweise auf meiner Webseite www.rustemazeri.com nachlesen.

Auf meiner Webseite miissen Sie folgenden Link www.rustemazeri.com, dann miissen Sie
auf den Ordner 09) — COURT Germani, dan kliken Sie die Ordner Dokument 06 im
Aktenordner Schadenersatz-Klage) , dan kliken Sie die Ordner
10) — Wiederspruch - 27.12.2010. PDF , 21) — Wiederspruch - ( 23.02.2011 ).PDF ,
23) - -— Wiederspruch - 03.03.2011. PDF , 26) - 29.03.2011. PDF,
28) — — Wiederspruch - 27.04.2011. PDF, zu Uberpriifen.

Zusatzlich mochte ich noch erfahren, warum mein Prozesskostenhilfeantrag vom 27.11.2009
dreimal ( 05.10.2010, 31..01.2011 und 27.04.2011 ) von einander abweichend beschlossen
wurde und Ihr Letztes Beschluss vom 27.04.2011 so beantwortet wurde, als ob ich einen
Erstantrag gestellt habe.

Mit alle mein Widerspriichen iege ich Recht, da ich am 24.11.2009 eine Prozeskosten bei
hilfe beantragt hatte, die aber lhrer letzten meinung nicht richtig von mir beantragt wurde und
daher auch Abgelehnt wurde. Durch meine Behinderung zu 80 % die Sie mir anerkannt
haben, hatte ich auch nie die mdglichkeit auf juristischen wege mein Recht einzuhlagen !!!
Durch diese 13. Jahre spielerein habe ich meine Behinderung von 80 % bekommen !!! Und
am 27.04.2011 von meinem wiederspruch habe ich eindeutig dieser worte erwéhut ( Falls



~D ~

das Verfahren nicht eingeleitet wird und oder auch sie fiir dieses nicht zusténdig sind, muss
dieses an das Kammergericht, Bundesgerichthof oder Bundesverfassungsgericht weiter
gegeben werden und mir schnellstméglich eine Information gegeben werden. ) Aber Sie
haben meine wiinsche bis 11.07.2011 nicht erfthit !!!

Wie ich Ihr Beschluss verstanden habe, hat mein ehemaliger Betreuer im Mérz 2011 die
Prozeskostenbeihilfe beantragt. Im gleichen Monat M&rz_2011 hat er zum Landgericht
geschrieben das er 1. Jahr zu vor die Schadenersatzklage zuriick gezogen hat. ( Beweis
anbei ) Aber aus lhrem Beschluss vom 05.10.2010 habe ich entnommen das der Grund fiir
das der Prozess Abgelehnt wurde an meinem Betreuer ( Oner Birant ) lag der er in der Frist
von 6.Monaten nicht geantwortet hat. ( Beweis anbei ) Und jetzt Liegt die Bestrafung von
91.456 € bei mir, aber es war lhre Betreuer ( Oner Birant ) der absichtlich nicht geantwortet
hat 1!

Ich verstehe das nicht da er im Nov. 2010 hat am Amtsgericht geschrieben das der mit mir
nicht mehr arbeiten will !!! Aber an Seinem Letzten Tag im Méarz. 2011 hat er die
Prozesskosten Beihilfe beantragt, daher frage ich mich wieso er erst nicht mit mir Arbeiten
will und dann doch den Antrag gestellt ? Und ich wurde nicht mal in Kenntnis Gber den neu
Antrag. Bis zu Irrem Beschluss wusste ich nicht mal etwas von dem Antrag, weder das
Gericht noch mein ehemaliger Betreuer hatte mich benachrichtigt tiber den “ Neu Antrag “ 1!

Von dieser Schadenersatz Klage im der viele Sachen vermischt wurden. Die Beschliisse und
antworten von lhnen oder dem Betreuer passen in keinster Art und weise zusammen !l An
dieser Situation kann man sehen das die Schadenersatzklage verdeckt wurde groBen Fehler
zu verdeckten. Und jetzt probiert man mit verschiedene varianten die absichtliche Fehler
wegzuwischen !

Falls das Verfahren nicht eingeleitet wird und oder auch sie fur dieses nicht zustandig sind,
muss dieses an das Kammergericht, Bundesgerichthof, Bundesverfassungsgericht,
Européische Menschenrechte Gericht, bis UN-Menschenrechte Gericht weiter gegeben
werden und mir schnellstmdglich eine Information gegeben werden.

Da meine gesammte angelegenheit einen zu groBen Rahmen hat, kann ich lhnen nicht alle
Kopien zukommen lassen, da meine finanziellen mittel nur sehr begrenzt sind. Daher bitte
ich Sie auf die Internetseite www.rustemazeri.com zu gehen. Dort missen Sie dann auf den
Ordner 9) COURT Germani klicken, anschlieBend auf Dokument 06, dann klicken Sie bitte
Schadenersatz-Klage. In den folgenden Ordner kénnen Sie sich einen Uberblick tiber die
gesamte Kriminalitdt machen.

Wenn Sie Interesse an friheren kriminellen und unmenschlichen Geschehnissen vom Jahre
1998 bis 2009 beziglich des Beamten und Behorden haben, dann missen Sie auf den
Ordner 09) COURT_Germani, anschlieBend auf Dokument 06, dann klicken Sie bitte
251b.251a.Ds 52 Js 7.00.349.00. 528 Qs 49.03 in den Ordnern finden Sie weitere (iber
13 Jahre andauernde Kriminalitdt vom Beamten und Behérden.

Ich bedanke mich bereits im Voraus bei lhnen.

Mit freundlichen GriBen

Ismail Rustem
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Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei iibersende ich Ihnen die Kopie des Beschlusses des Amtsgerichts Tiergarten vom 09.03.2011,
eingegangen bei mir am 10.03.2011 {ber die Aufhebung der rechtlichen Betreuung.

>|ch bitte Sie, sich ab sofort an Herm Rustem Ismail unmittelbar zu wénden.‘

Bei dieser Gelegenheit teile ich lhnen emeut mit, dass die Klage wegen fehlender Erfolgauésicht bereits
~ mit meinem Schreiben vom 17.02.2010 zurtickgenommen wurde. )

- M{t@eundlichen Grij
|

~ - ! \ 2 -
Q Seaceie

Oner Birant
. Rechisbetreuer
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_ Sehr geehrter Herr Rustem,
in der Sache . |
‘Rustem /. Amtsgericht Tiergarten

wird Ihnen in Bezug auf Ihr Schreibén vom 27.12.2010 an die Kosteneinziehuhgsstelle der Justiz mitgeteilt,
dass es sich in Bezug auf die Forderung von € 91.456,- um die einfache Gerichtsgebuhr nach einem
Streitwert von 1 50.000.000,- € handelt. -

Mit Schreiben vom 24. 11 2009 haben Sie beim Landgencht Schadenersatzklage in Hohe dleses Streltwerts

eingelegt. S . »
- Da die Gernéhtskostenrechnung vom 1 2.’02.2010 nicht beglichen wurde, wurde das Verfahren hier nach 6 -

' ~Monaten weggelegt.
Offen bleibt dann jedoch die einfache GebUhr eben in dieser Hohe.
Ein Antrag auf Prozesskostenhllfe wurde nicht gestellt, deshalb verbleibt es bex der angegebenen Forderung

‘Wegen einer eventuellen Ratenzahlung kénnen sie snch gern dlrekt an die Kostenemmehungsstelle der Justiz

wenden.

undlich

 GriiBen
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leh bitte Bie den Namen meines ehemaligen Rechisbetreuers in den Briefen nicht mehr zu
orwihnen, da das Amisgericht Tiergarten am 09.03.2011 baschlossen hat, das ich Uber
meine Rechte selbst enschiden kann und ich keinen Betrauar mehr habe.

Widerspruch

Hiermit wiederspreche ich lhrem Beschluss vom 11.07.2011, weil der von lhnen am
27.04.2011 erstolite und am 03.06.2011 orfasste Beschluss, ist erst am 07,06.2011 bei mir
singagangen.

lch hatte darauf hin Wiedsrspruch am 07.07.2011 eingelagt, welcher am 11.07.2011
abgelehnt worden ist, wan da ich die Frist von 1_Manat nicht eingehalten hatte, da aber der
Brief von Ihnen am 03.06.2011 bei mir zugeschriben ist und die Tage danach 04.06.2011 und
05.06.2013 auf ein Wochenende fallen, viel ging der Brief erst am 07.06.2011 bei mir ein und
ich hatte erst am 07.07.2011 die Gelegenheit ihnen zu Antworten.

Zu dem Wigderspruch vom 07.07.2011 méchte ich hinzufligen, das der Beschluss vom
27.04.2011 auch nicht richtig ist, wail Sie Ihren fehler nicht eingesehen und von eigentiichen
Thema abgewichen sind. Weil die Wiederspriche, die ich eingelegt habs, sind aus dem
Grund entstanden, da mein Betrauer und Sie Fehler gemacht haben und mich mit 91.456 €
Gerichts kosten bestrafen. Ich habe die Beweise von meinen Wisdersprichen am
27.12.2010, 23.02.2011, 03.03.2011, 29.08.2011, und 27.04.2011 Ihrem Gericht vorgelsgt.
Sie konnen diese Beweise auf meiner Webseite www,rustemazeri.com nachlesen.

Auf meiner Webseite missen Sie folgonden Link www.rustemazeri.com, dann missen Sie
auf den Ordner 09) — COURT Germani, dan kiiken Sie die Ordner Dokument 06 im
Aktenordner  Schadenersaiz-Klage) ’ dan kiiken Sig die Qrdner

10} - Wiederspruch « 27.12.2010, FOF , 21} — Wiederspruch - ( 23.02.2011 ).PDF ,

23) - = Wiederspruch - 03.03.2011.__ PDF , 26) -~ 29032011, FPDF

et

28) — - Wiederspruch - 27.04.2011. PDFE, zu (berpriifen.

Zugdtzlich méchte ich noch erfahren, warum meln Prozesskostenhilfaantrag vom 27.11,2009
dreimal ( 05,16.2010, 31..01,2011 und 27.04.2011 ) von einander abweichend beschiossen
wurde und Ihr Letztes Beschiuss vom 27.04.2011 so beaniwortet wurde, als ob ich einen
Erstantrag gestellt habe.

Mit alls mein Widersprichen iege ich Recht, da ich am 24.11.2008 eine Prozeskasten bei
hilfe beantragt hatte, die aber Ihrer letzten meinung nicht richtig von mir beantragt wurde und
daher auch Abgelehnt wurde. Durch meine Behindsrung zu 80 % die Sie mir anerkannt
haben, hatte ich auch nie die mdglichkeit auf juristischen wege mein Rechi einzuhiagen Il
Durch diese 13. Jahre spielerein habe ich meine Behinderung von 80 % bekommen 11! Und
am 27.04.2011 von meinem wiederspruch habe ich sindeutig dieser worte erwahut { Falls



